SVEUCILISTE U RUECI

PRAVNI FAKULTET

STEGOVNO POVJERENSTVO ZA STUDENTE
KLASA: 114-01/26-01/1

URBROJ: 140-01-26-3

RIESENJE

Stegovno povjerenstvo za studente, u sastavu doc. dr. sc. Iva Parenta, predsjednica, izv.
prof. dr. sc. Marko Mrakov¢ic, ¢lan, i Barbara Denona, ¢lanica, u stegovnom postupku protiv
studenta || ookrerutom na temelju prijedloga prof. dr. sc. Igora Martinoviéa od
2. oZujka 2026., na temelju &1, 13, st. 1. Pravilnika o stegovnoj odgovornosti studenata, nakon
odrZane javne usmene rasprave u nazocnosti studenta protiv kojega je pokrenut stegovni
postupak, dana 12. oZujka 2026.,

rijefilo je

Na temelju ¢l. 12. i 13. Pravilnika o stegovnoj odgovornosti studenata utvrduje se da je

student F IMBAG _ s prebivali§tem u _

dana 26. veljate 2026. u razdoblju od 16.00 do 16.10 sati na ispitu iz kolegija PrekrSajno
pravo u dvorani IIT Pravnog fakulteta u Rijeci, Hahli¢ 6, koristio mobilni uredaj, te je na istom
ispitu i nakon oduzimanja mobilnog uredaja u uima drZao elektronic¢ku slufalicu, a sve s ciljem
komunikacije na daljinu s tre¢im osobama,

dakle, upotrijebio sredstva za komunikaciju na daljinu za vrijeme odrZavanja ispita,

¢ime je pocinio tezi stegovni prijestup iz ¢l. 3. st. 2. to€. e. Pravilnika o stegovnoj
odgovornosti studenata Pravnog fakulteta Sveucili$ta u Rijeci,

pa mu se na temelju ¢l. 4. Pravilnika o stegovnoj odgovornosti studenata
izride
stegovna mjera privremenog iskljucenja sa studija u trajanju od jedne godine
ObrazloZenje

Prof. dr. sc. Igor Martinovi¢ podnio je dana 2. oZujka 2026. prijedlog za pokretanje
stegovnog postupka, klasa: 114-01/26-01/1, ur. broj: 140-01-26-1, koji je zaprimljen istog dana.
Prijedlog za pokretanje stegovnog postupka dopusten je i pravodoban s obzirom na to da ga je

podnijela ovlaStena osoba u propisanom roku i s propisanim sadrZajem.

Usmena rasprava odrzana je 12, oZujka 2026. Student ﬁpri stupio je usmenoj
raspravi.

U dokaznom je pestupku proveden dokaz sasludanjem studenta _U svom
iskazu je naveo da su istinite i toéne sve Cinjenice navedene u prijedlogu za pokretanje

stegovnog postupka. 1zraZava kajanje zbog svog postupka. Nadalje navodi kako tijekom ranijeg
tijeka studija, osobito imajuéi u vidu da je rije¢ o kolegiju na treé¢oj, odnosno zavr¥noj godini




Upravnog studija, nikada ranije nije postupio na takav nadin. U konkretnom sluéaju istide da
zbog radnih obveza nije stigao pravodobno pripremiti ispit, uslijed Sega je postupio na opisani
nain, pri ¢emu naglaSava da je svjestan kako je takvo postupanje bilo pogresno i protivno
pravilima studija.

5 obzirom na to da je student u svome iskazu u cijelosti potvrdio istinitost &injenica
navedenih u prijedlogu za pokretanje stegovnog postupka, nije bilo potrebe za izvodenjem
daljnjih dokaza. Stoga, analizirajuéi navedeni dokaz i dovodeéi ga u kontekst navoda iznesenih
u prijedlogu za pokretanje stegovnog postupka, ovo je povjerenstvo nespornim utvrdilo da je

pocinio djelo koje je &injenino opisano u izreci ovog rjefenja.

Donosec¢i odluku o vrsti stegovne mjere, Povjerenstvo je kao olakotne okolnosti cijenilo
Cinjenicu da student do sada nije stegovno kaznjavan, da je piiznac po&injenje stegcvnog djela
te iskazao iskreno kajanje. Medutim, kac otegotnu okolnost uzelo je u obzir prirodu i teZinu
pocinjenog stegovnog djela. PokuSaj neovladtenog pribavljanja pomoéi tijekom ispita
koriStenjem elektronitkog komunikacijskog uredaja (elektronitke slusalice) predstavlja
ozbiljnu povredu pravila studiranja i na¢ela akademske &estitosti. Takvim postupanjem student
nastoji ostvariti nedopustenu prednost u odnosu na druge studente koji ispitu pristupaju u skladu
s pravilima, ¢ime se dovodi u pitanje vjerodosiojnost i objektivnost postupka provijere znanja
te naruSava integritet i ugled Fakulteta kao visokoobrazovne ustanove. Rije¢ je o postupanju
koje je po svojoj naravi nespojivo s temeljnim nadelima akademske zajednice.

Vodeéi rauna o svim utvrdenim okolnostima, Povjerenstvo je ocijenilo da u
konkretnom slu¢aju blaza stegovna mjera ne bi bila primjerena teZini po&injenog djela te da ¢e
izre¢ena mjera ostvariti i generalnopreventivu i specijalnopreventivou svrhu tako §to ée
utjecati na studenta da ubuduée postuje pravila studiranja i nadela akademske &estitosti, ali i
djelovati odvraé¢ajuce na druge studente od sli¢aih pokuiaja povreds studeniskih obveza.

Izreena stegovna mjera privremenog iskljudenja sa studija podrazumijeva zabranu
upisa, a posljediéno tome i zabranu pohadanja nastave te zabranu polaganja ispita, meduispita,
kolokvija i drugih oblika provjere znanja u trajanju od jedne godine od konaénosti ovog
rjeSenja.

Uputa o pravnom lijeku
Protiv ovoga rjeSenja dopustena je Zalba u roku od osam dana od dana njegova prlmltka
Zalba se podnosi Zalbenom stegovnom povjerenstvu putem Stegovnog povjerenstva u pisanom
obliku u dva primjerka.
predsjednica Stegcvnog povjerenstva za studente

dog. dr. sc. Iva Parenta
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